Skats no izrades
“Vejlukturis abaziira” (1976).
Alda Krastina — Signe

Astondesmito gadu vidi presé, dazadas apspriedés Teatra darbinieku savieniba
arvien biezak varé€ja saklausit neapmierinatibu ar iestudéjumu skaita samazinasanos
abas teatra trupas. Divi tris iestudéjumi katra trupa — tas jau bija kluvis par normu.
Teatra vadiba ne vienmeér spéja savilkt galus kopa. Jaunuzvedumu plans netika pildits,
ari finansialais plans nereti radija galvassapes. Reiz€m teatris izlidz€jas ar kadu arpus-
plana uzveduma ieklauSanu repertuara. Ta tas bija 1986. gada nogalé, kad par reper-
tuara izradi kluva jauno aktieru veidota dzejas kompozicija “versijas... versijas”. Ne-
lielais iestudéjumu skaits teatri radija pasu batiskako launumu — daudzu labu, talantigu
aktieru dikstavi.

Bez ipaSas ievéribas un rezisoru uzmanibas tika atstats 1976. gada beiguSais aktieru
kurss. Tadi daudzsolosi aktieri ka Arija Stirniece, Ilga Tomase, Inta Bankovi¢a, Enriko
Avots, Ivars Brakovskis, Guntis Skrastin$ péc studiju beigSanas spéléja gauzam maz.
Vinu talants nevaréja mérktiecigi attistities un uzplaukt. Tad, kad tas tika likts lieta,
radas nozimigi skatuves téli, ki, pieméram, Stiirnieces Andromahe, Burkovskas Her-
mione, Skrastina Orests, Brakovska Pilads Rasina tragédijas “Andromahe” uzveduma
Pétera Pétersona rezija.

Galvenais rezisors latvieSu trupas repertuaru veidoja, galvenokart rékinoties ar sev
noderigiem aktieriem. Gandriz veselu desmitgadi tadi bija Dina Kuple, Uldis Picitis,
vél ilgaku laika periodu — Edgars Liepin$, Anda Zaice, Liicija Baumane, Aleksandrs
Maizuks. Skita, ka galvenajam rezisoram astondesmitajos gados mazinajusies interese
par visu Jaunatnes teatra aktieru talantu. Rapes par sevis uzturéSanu forma bija atstatas
pasu aktieru zina. Dazam $i stihiska paSattistiba veicas labak, citam sliktak.

Krievu trupas rado$a dzive astondesmito gadu beigas, salidzinadjuma ar latvie$u
ansambli, izskatijas nedaudz aktivaka un interesantaka. Sai laika ar krievu trupu
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stradaja ari viens no spilgtakajiem krievu rezisoriem — viesis no Maskavas Anatolijs
Vasiljevs. Vina vadiba tapa Andreja Kuternicka lugas “Saldumu fejas variacijas”
iestudéjums.

Kuternicka lugas centra ir muzigu, pat arhetipisku milétaju téli — VinS$ (Olegs
Fomins) un Vina (Irina Kovalenko). Pirma satik§anas pavasari, kiistoss sniegs, plauk-
stoSas lapas, maigi Cuksti, milas vardi. Péc tam tveiciga, kaisliga vasara, kopigas dzives
mégindjums komunala dzivokla Saura, neérta istabina. Kaiminu (Irina Fjodorova,
Konstantins Titovs) zinkariga lirésana pa atslégas caurumu, klausi$anas aiz durvim un
sienam. Rudens atnak ar pardomam par savu vietu dzivé, par laiku un sabiedribu, kura
izdzivot tik grati. Abu milétaju attiecibas drupina neveiksmes darba, neticiba sev,
egoistiska nevéléSanas uzklausit otru, savu pardzivojumu un sapju glorificé$ana. Tiesi
rudens ir tas gada laiks, kad sarezgijumi Skiet neatrisinami. Milétaji aiziet viens no otra,
lai vélak atkal satiktos. “Kada laime, ka tu atnaci. Bez tevis mana dzive likas tik tuksa
un bezkrasaina,” ¢ukst Irinas Kovalenko Vina. Vai §i satik$anas ir isteniba vai tikai
iztéles aina, vizija, sapnis? Anatolijs Vasiljevs kopa ar krievu trupas aktieru ansambli
bija radijis dramatisku un reizé skumju divu cilvéku milestibas stastu.

Sis uzvedums bija neierasts ar savu stilistiku. ReZisors lidzas télu attiecibu smalkam
atS8ketinajumam daudz uzmanibas veltija fona radiSanai uz skatuves. Tas bija krasains
un interesants. Pilsétas dzive ar savu mainigo ritmu, kaiminu attiecibas, vizuali redzami
varonu sapni, ilgas, ceribas — tas viss uz skatuves notika gandriz vienlaikus. Un uz §1
fona — milestiba, aizkustinoa, nedaudz sentimentala un nelaimiga. Sai iestudéjuma
konkréti, pat taustami bija jatams laiks. “Laiks, kas atbida mala tirakos, talantigakos,
neaizsargatdkos un daudzu asinis iepoté padevibas, vienaldzibas un bezatbildibas
bacilus. Laiks, kad cilvéka dzivei pakapeniski ziid saturs. Laiks, kad arl milét nav iespé-
jams.” (152) Anatolija Vasiljeva iestudéjums bija filosofiski piesatinats, gars. No skati-
taja tas prasija koncentrésanos, lidzdomasanu un lidzradiSanu, spéju iejusties uzveduma
polifoniskuma, kas tada veida uz misu skatuvém nebija redzéts. Publika uzvedumu
uznéma pavési, lielaka dala skatitaju véroja aréjas norises, necenzdamas Sifrét batibu.
“Riga es sastapu kaut kddu negaiditu variantu. Zale ir auksta, vienaldziga vai ari sanik-
nota,” ar rigtumu atzina rezisors. Kaut ari skatitdju vési uznemts un isti neizprasts,
Vasiljeva darbs pie Kuternicka lugas bija ievérojams notikums Jaunatnes teatra véstureé.

LatvieSu trupa viens no ipatné€jakiem uzvedumiem bija Gunara Priedes “Smarzo
sénes” viesrezisora Olgerta Krodera vadiba 1988. gada. Péc divdesmit gadiem skatuves
rampas gaismu ieraudzija seSdesmito gadu nogal€ aizliegta Priedes luga. Iestudéjumu
veidojot, rezisors Kroders td pamata lika ironiskas spéles principu. Scenografs Andris
Freibergs uz skatuves bija radijis teatri teatri. Dirigents uz neliela paaugstindjuma
dirigéja neesoSu orkestri, aktieri lomas spéléja télus — maskas. Ta ir sabiedribas dala,
kuru dzive ir nemitiga izlikSanas, kura savu bitibu un iek$€jo pasauli nerada. Ielikojo-

246



ties pa atslégas caurumu (videoekrana $is atslégas caurums bija redzams), patiesiba
tiek deformeéta, jo redzam tikai kadu fragmentu, kadu dalu no vesela.

Ironiski groteska atticksme pret télu savu kulminaciju sasniedza Dinas Kuples
raditaja Raubéna sievas loma. Aprobezota plebejiete, kura nesekmigi censas kliit par
aristokrati. ST censanas ir smiekliga un nerezultativa, bet tai pasa laika ari atbaidosa
sava patiesiguma un atpazistamiba. Pats Raubéns uz skatuves Talivalza Abolina kolo-
ritaja izpildijuma paradijas tikai iestudéjuma beigas, tacu, sprieZot péc sievas uzvedibas,
var iedomaties, kads ir vin$ pats.

Pretstata dzives bauditajiem, Sis pasaules varenajiem — askétiskais un dramatiskais
Andas Zaices Kéleres téls ka pagatnes cildeno idedlu atgadinajums, ka godiguma un
uzticibas simbols. Dzive ir nezéliga, un Kélerei jamirst, Raubéni var dzivot, svinét savus
noziedzigos svétkus, liksmoties, izpostit citu cilvéku dzivi. Kad liktenis prasis samaksu
par visam laundaribam? Ari tadu jautajumu uzdeva Krodera iestudéjums Jaunatnes
teatrn.

Tapat ka “Saldumu fejas variacijas”, ari Sai uzveduma nozimiga loma bija ieradita
fonam. Tikai “Smarzo sénés” §is fons bija pavisam citadi organizéts. To piepildija doku-
mentalu filmu kadri, kas iestudéjuma gaita tika demonstréti uz televizoru ekraniem
skatuves abas malas. Pagatnes “vareno” uzrunas tautai, Jana Kalnbérzina, Arvida Pel-
Ses, Augusta Vosa uzspéléti optimistiskie “dzives augSupejas” apgalvojumi filma un —
nepievilciga patiesiba uz skatuves. Reizém tas nomainija cita citu, reiz€m darbiba ritéja
vienlaikus — gan uz skatuves, gan televizoru ekranos. Bija radita ipatna dokumentali-
tates un teatralitates vieniba, kas atainoja laikmetu visa ta pretruniguma.

Nogajis daudzveidigu vésturiskas attistibas celu piecdesmit gadu garuma, Jaunatnes
teatris tapat ka pasa pirmaja sezona atkal spiests uzdot miuzseno jautajumu: “Ka
iestudét lugu bérniem?” Par to intensivi domaja ari viesrezisors Valdis Lirin$, kas
1989. gada pavasari nodeva skatitaju vért€jumam Jana Grizina “Varnu ielas repub-
liku” — skatuvisko variantu péc Jana Grizina romana un Voldemara Sauleskalna lugas
motiviem.

Aktieri $ai iestudéjuma neatceréjas kadreizéjo Emilijas Viestures novél&jumu un
neparvértas bérnos, vini necentas slépt savus gadus, neizlikas jaunaki, negriméjas. Vini,
tapat ka reiz “GaidiSanas svétku” varoni, varéja teikt “es gribu spéléties”, jo vinu
darboSanas uz skatuves Skita ka rotala. Rezisora Valda Liarina mudinati, aktieri atce-
réjas savus pusaudza gadus, centas iejusties taja noslépumainaja vecuma, kad aizejosa
bérniba it ka cinas ar tuvo jaunibu, kad pusaudzu spé€l€s un rotalas jau jausami pie-
auguso rapesti un raizes.

Tapat ka Lirina iestudéjuma “Momo” Nacionalaja teatri, arl “Varnu ielas repub-
lika” lidzas profesionaliem aktieriem darbojas bérni, un uz skatuves atdzivojas tieSa un
tira bérnibas pasaule. Bérnu lidzdaliba bija organiska, vini mérktiecigi ieklavas uzveduma
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norisés, piedalijas republikanu cinas, aizrautigi grieza karuseli, klausijas leijerkastnieku.
Valdis Lurin$ teatra skatuvi bija centies parvérst par savdabigu spélu laukumu, kura
bérniem ir patiesa véléSanas darboties. Uz skatuves uzbrauca “Isti” ormana rati (tie
bija gan karuselis, gan republikanu konferences zale, gan balagana biida). Tajos varéja
ierapties, tos varéja apgriezt un pastumt. Rezisors atlava aktieriem un bérniem pa-
skraidit pa skatitaju zali, ko vini par lielu patiku sev un skatitajiem ari darija. Mizan-
scénas veidojas brivi, ta¢u mérktiecigi un logiski.

Atraisitaja rotalas struktiira rezisors bija spéjis iemontét ari nopietnibu. Iestudé-
jums faktiski stastija par kddu zimigu lappusi misu tautas vésturé — par nakamo latviesu
strélnieku veidoSanos, par tiem Rigas puikam, kuri tik bezbédigi vérsa stobrus pret
ienaidnieku un diemzZél ari cits pret citu. Strélnieku téma, kas laiku pa laikam it ka
partrauca pusaudzu un bérnu draiskulibas, uz mirkli apstadindja uzveduma ritmu,
grizinkalnieSu cinam pieSkira dzilaku jégu, ari zinamu noslépumainibu. Pusaudzu
darboSanas uz skatuves varéja biit talu pasaulé aizkliduSo strélnieku bérnibas atminu
ainas, bet ta varéja but ari nakotnes bridinajums pasreiz€jiem bezripigajiem pus-
audziem.

Izradés, kad Akstu spéléja Ridolfs Plépis, dominéja pagatnes atceré$anas no-
skanas. Sirsnigs, labsirdigs, smaidoSs, strélnieku Sineli térpts cilvéks stastija par savu
bérnibu. Péc vina iniciativas atdzivojas peléko namu ieklautais pagalms, to piepildija
zéni, meitenes, aktieri. Kad Akstu atveidoja Alvis Hermanis, kurs uz laiku bija saistijies
Jaunatnes teatri ka aktieris, $kita, ka raiba un dinamiska dzive pagalma un apkartéjos
namos rit pati no sevis, bérni un pieaugusie ir aiznemti ar tagadni, ar nupat aizslidoSo
mirkli, un tikai Aksts zina un jit $is darbo$anas iznakumu nakotné — strélnieka gaitas —
un ari to, ka, par spiti lielajam ptlém, upuriem un zaudéjumiem, “netiksim lidz saulei”.

Pagatnes un nakotnes nojausmas iestudéjumam pieskira atskirigie Aksta lomas
traktéjumi. Toties acumirkligo tagadni uz skatuves dinamiski izdzivoja aktieru un bérnu
kolektivs. Vairaki Jaunatnes teatra aktieri, péc ilgstosas dikstaves sanémusi lomas,
atveidoja tas ar lielu aizrautibu. Darbibas personas rezisors bija sadalijis divas lielas
grupas — bérnos un pieaugusajos. Tomér tas tikai uz papira — programmas lapina. Uz
skatuves atSkiriba starp bérniem un pieaugusajiem likas pavisam maza. Pieméram,
Aleksandra Maizuka gorodovojs Fafanovs, kaut ar1 dusmigs, bija liels un amizants
bérns, kuram loti patik vizinaties karuseli un kurs tik nelabprat ker revolucionaru. Bet
uz mazajiem, kausligajiem republikaniem vin$ vispar nespéja dusmoties, jo labpratak
spélétos kopa ar viniem. Savukart Grizinkalna puikam lidzas fantazijas parbagatibai
un draiskulibam bija ari liela nopietnibas deva, ko radijusi trikuma un nabadziba
pavadita bérniba. Kungu dzivi puikas iztélojas ka banalu, bezgaumigu $lageri (to
artistiski izpildija Alda Krastina un Igors Silins), bet, galvenais, ka iesp&ju pieést pilnu
véderu. [zsalkums bija Grizinkalna zénu pastavigs pavadonis.
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Janka, Larihs, Paltraku Peksis — tris galvenie grizinkalnieSi. Tos atveidoja Guntis
Skrastin$, Ivars Brakovskis, Enriko Avots. Katra no viniem bija kads ipatns starojums,
kas drosi vien naca no aktieru pasu bérnibas. Brakovska Liirihs — pieaugusakais un
sapratigakais. Naudu vienas dienas kungu dzivei vin$ noteikti nopelnijis pats un sava
bagatiba dasni dalas ar draugiem. Sirsniga nesavtiba, maigums un iejitiba pret mazako
un vargako — §is Liriha ipaSibas aktieris ieziméja spilgti un noteikti, tas vin$ neaizmirsa
ari republikanu cinu karstuma. Lariha pretinieks nekad nebts vajakais, tas bus tikai
speka zina lidzigais.

Jana Grizina romana skatuves variants bija izveidots ta, ka gandriz katram no galve-
najiem varoniem paredzéta kada centrala aina, kura vina raksturs atklajas pilnigi. Ivara
Brakovska Liriham ta bija “kungu dzives aina”, Enriko Avota Paltraku Peksim — svilpes
noriSanas skats. Avota artistiskums, humora izjuta Seit dzirkstija visa kraSnuma. Vai Peksis
patieSam norijis svilpi un vinam sap vai ari tas ir briniskigs teatris, ko vin$ nospélé draugiem
un mammai? Avota Peksis sakuma tieSam bija nedaudz uztraucies, bet, kad redzéja, cik
lielu uzmanibu vinam pievers citi, ka vin$ ir visu uztraukumu galvenais varonis, vinam $§i
loma iepatikas. Peksis izdomaja arvien jaunus trikus, lai tikai citi vinu Ze€lotu un pievérstu
uzmanibu. Gunta Skrastina Jankam §ada viena liela skata, kur vins varétu péc sirds patikas
izspéléties, nebija. Bet aktieris par tadu parvérta nelielo aininu, kurd Janka nes édiena
grozinu ripnica stradajoSajam tévam. Vins bija paklausigs déls un no sirds vél€jas aiznest
tévam azaidu, tacu rotala bija parak aizraujosa, un vin$ aizmirsa savu pienakumu. NoZ¢la
par nodarijumu bija tik liela, ka skatitaji saprata — Janka nekad vairs ta nedaris.

Varnu ielas republikanu vidi bija ari divas meitenes — Milduks un Zelmuks. Gan
Elviras Rimicanes Milduks, gan Aidas Ozolinas Zelmuks bija nedaudz kaprizas un
nikigas zénu rotalu biedrenes, kuram kara patik spélét Zelsirdigas masas, tatad arstét,
7¢€lot, saudzét.

“Es So izradi skatiSos desmit reizu,” kads sajisminats zéns péc priekskara aizvér-
Sanas teica savai mammai. Tas bija liels kompliments iestudéjumam. Tacu Sie vardi
rosinaja ari uz ragtam pardomam par Jaunatnes teatra visai sarezgito attieksmi pret
iestudéjumiem bérniem un pusaudZiem astondesmito gadu beigas.

Devindesmito gadu sakuma galvenais rezisors dazadas publikacijas presé sola
bérnu izrazu skaitu palielinat. Sola ari uzaicinat stradat teatri otru rezisoru, kas varétu
kvalitativi stradat ar trupu vina prombutnes laika. Piedavajumu iestudéet lugas pasaules
teatros Adolfam Sapiro ir daudz, un nakotné Jaunatnes teatrim loti batu vajadzigs vél
kads rezisors. Otrais rezisors — ta ir probléma visa Jaunatnes teatra pastavéSanas laika.
Lidzas Sapiro isaku vai ilgaku laiku stradajusi vairaki savdabigi rezisori. Pieminésim
kaut vai Nikolaju Seiko, kura ieguldijums teatra attistiba ir visai ievérojams. Jaunatnes
teatri méginajusi iedzivoties Arijs Geikins, Mara Kimele. Par vinu reZisora talantu
neviens neSaubas.
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Neuzminétas Uga Brikmana rezisora dotibas Jaunatnes teatri palika noslépums.
Tepat kaiminos — Saulu dramatiskaja teatri — vina makslinieciskaja vadiba tapusi vairaki
interesanti iestudéjumi, bet Garsijas Lorkas “Bernardas Albas majas” uzvedumu lietu-
vieSu kritiki un skatitaji atzinusi pat par spozu. Latvija pédéjos gados Brikmanis dau-
dzus ir parsteidzis un iepriecindjis ar vérienigdm un saturigdm masu pasakumu reZijam.
Rigas Jaunatnes teatri vinu lielakoties pavadija neveiksmes. Alvis Birkovs devindesmito
gadu sakuma bija nodibinajis Rigas Jauno teatri un iestudéja dazas izrades Lacplésa
iela 25, tagadéja Jauna Rigas teatra telpas. Interesants un loti perspektivs likas Blau-
mana lugas “Pazudusais déls” uzvedums Birkova rezija. Tacu acimredzot lidzeklu
trokuma dé] Sis teatris pastavéja tikai dazas sezonas. Birkovs pamazam no teatra
makslas attdlinajas. lespéjams, ja Jaunatnes teatri vinam biitu bijusi labvéligaki dail-
rades apstakli, vins batu izveidojies par labu rezisoru.

Sie fakti izvirza vairakus jautajumus. Vai Adolfa Sapiro talanta klatbiitné citi rezisori
nespé€ja atraisities? Varbiit vini nespéja atrast kontaktu ar prasigo Jaunatnes teatra aktieru
ansambli? Palaikam ta¢u izskanéja viedoklis, ka pie Sapiro iestudéjumu augsta makslinie-
ciska limena pieradusie aktieri nelabprat stradaja ar iesacéju rezijas maksla. Macekli tur
netika cieniti. Izskatas, ka ari Sapiro Jaunatnes teatri uzmanigi sekoja citu rezisoru
darbam sev lidzas. Ja paradijas kads apdavinats un perspektivs rezisors, vinam vajadzeja
bt gatavam uz pastiprinatu galvena reZisora prasigumu. Ne jau katrs iesacéjs ir tam
gatavs un spéj izturét konkurences cina. To neizturéja ari Alvis Birkovs un Ugis Brikmanis.

1989. gada Jaunatnes teatris atgriezas no godpilnam viesizradém Minhené. Tur tika
organizéta Baltijas republiku teatru nedéla, kura dazadu organizatorisku parpratumu
dél nevaréja piedalities otrs uzaicinatais kolektivs — Vilnas Jaunatnes teatris ar Cehova
“Tevoca Vanas” iestudéjumu. Baltijas republikas parstavéja tikai misu Jaunatnes teatris
ar Brehta “Tresas impérijas bailém un postu” un Nabokova “ValSa izgudrojumu”.

“Sis viesizrades bija loti svarigas,” stastija Sapiro. “Lidz §im latviesu teatris arzemju
turnejas devies tikai uz latvieSu emigracijas centriem — ASV un Kanadu. Ari més ar
Maras Zalites lugas “Dzivais iidens” uzvedumu esam bijuSi Amerika un Kanada.
Brauciens bija patikams, daudz interesantu un sirsnigu tik§anos, atzinibas vardi. Tacu
tikai no latvieSu sabiedribas puses. Ir svarigi, lai latvieSu teatri iepazitu pasaule. Un
Minhené tas notika. Més sp€léjam vacieSiem. Bez Saubam, bija ar1 latvieSu emigracijas
parstavji, jutam vinu tieSo reakciju zalé, tacu pamatskatitaji bija vacieSi. “Tresa
impérija” tika uznemta lieliski. Parpilditas skatitaju zales, ilgas ovacijas izrazu beigas.
Tas viss bija loti pacilajosi. Nedaudz mazaka rezonanse bija krievu trupas uzvedumam
“ValSa izgudrojums”. Abi iestud&jumi tika spéléti bez tulkojuma. Brehtu Vacija pazist
un zina gandriz no galvas. Uztveres gritibu nebija. Vladimira Nabokova luga misu
teatri iestudéta pirmo reizi pasaulé. Vacu publikai ta bija sveSa. Ar gandarijumu to
uznéma specialisti, tacu liela publikas dala vienkarsi nesaprata.

250



Rudolfs Plépis — Jaunakais bralis

iestudéjuma “Neglitais piléns” (1991)

Interese par Baltiju un konkréti Latviju Vacija ir loti liela. Es un makslinieks Andris
Freibergs ieradamies Minhené nedaudz atrak par aktieru ansambli un nonacam zur-
nalistu ielenkuma. Piedalijamies preses konferencé, kura mums tika uzdoti visdaZa-
dakie jautajumi par ekonomikas, politikas, kultiiras situaciju Baltija, par misu attiecibam
ar Maskavu utt. Misu izrades skatijas preses parstavji no lielakajiem un iespaidiga-
kajiem vacu laikrakstiem un zurnaliem. Presé paradijas daudz atzinigu recenziju par
izradém, fotoattéli. Ar braucienu varam biit apmierinati.” (153)

Sens Adolfa Sapiro sapnis bija “Hamlets”, kuru veidojot, rezisors gribéja sadarbo-
ties ar vienu no ievérojamakajiem scenografiem pasaulé — angli Timoteju O’Braienu.
“Es patie$am visu miuzu esmu gribéjis iestudét “Hamletu”,” domas dalijas rezisors.
“Pirms piecpadsmit gadiem saku pat méginat. Galvenaja loma bija Olegs Skatovs. Péc
divam nedélam partraucu, jo sapratu, ka lomu dalijums ir nepareizs. Tagad gan darbu
novediSu lidz galam. Manuprit, “Hamleta” iestudéjums Sodienas sabiedribai ir loti
vajadzigs. Sis laiks ir darbibas laiks. Més visu laiku darbojamies, uztraucamies par
elementaram ikdienas lietam — kur nopirkt ziepes, desu, kréjumu un vél daudzas citas
nepiecieSamas lietas. Esam aiznemti priekSvéléSanu kampana, cinamies ar konserva-
toriem. Teatrim vajadzetu but tai vietai, kur cilvéks sava skréjiena varétu apstaties,
padomat par batiskam, eksistencialam problémam, par pasaules uzbuvi, laika rit€jumu.
“Hamlets” rosina uz $adam pardomam. “Biit vai nebiit!” — §is jautajums nomoka lat-
vieSu tautu, ikvienu cilvéku. “Bit vai tikai izlikties esam?” — ari §ads jautajums Sodien
ir aktuals. Més uzskatam, ka dzive ir nemitiga cina. Cinoties ar aréjiem un iekS$€jiem
ienaidniekiem, ar kaiminiem, ar darbabiedriem, citam ar citu, esam uzkrajusi milzigu
naida un agresivas energijas ladinu. Tas ir arkartigi bistami. Man bail no spradziena, jo
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Sai naida energijai tacu ir jaizladé€jas. Butu labi, ja izdotos to pakapeniski izkliedét vai
novirzit kada sancela.

Jasaprot, ka dzive paiet un to nevajadzétu parvérst par nepartrauktu cinu. Dzive ir
ari pasaules vérosana, domasana, pasapcere, iedzilindsanas sevi un pasaulé, sevis gariga
pilnveidoSana. Pardomas par pasaules sarezgitibu un pretrunigumu, par to, kapéc “laiks
izgazies no engém” un ka to atkal ielikt vieta. Tas ir arkartigi svarigs jautajums tiesi
Sobrid. Kaut gan esmu uztraucies par “Hamleta” iznakumu. Parasti jau tas, par ko loti
sapno, neizdodas. Varbut to vajadzetu atstat ka nerealizétu sapni? “Hamletu” visu
mizu grib&ja iestudét Vsevolods Meierholds, arT Anatolijs Efross Isi pirms naves man
teica, ka visu miizu gatavojies stradat pie “Hamleta”, bet ta ari nav to izdarijis. Varbut
§i Sekspira luga ir visu reZisoru sapnis? Censos pats sevi psihologiski ietekmét, neuztvert
darbu pie “Hamleta” parak nopietni un atbildigi. Parak liela atbildiba stindzina. Jebkurs
uzvedums atklaj rezisora izbrinu par lugu. Man ir svarigs pats pirmais iespaids, tas
brinums, kas rodas, lugu pirmo reizi izlasot. Konstantins Stanislavskis ieteica rezisoriem
atceréties So pirmo iespaidu un atgriezties pie ta. Ari es atgriezos pie tam lugam, kas
uz mani atstajusas iespaidu vél bérniba. Tas ir visas Cehova lugas, ipasi “Ivanovs”,
Ostrovska “MeZs” un tagad — “Hamlets”.

Sini mainigaja un nepastavigaja laika teatrim japievérsas mizigam, neparejosam
vértibam. Tam jaklast par kulttras glabataju un garigo vértibu uzkrajeju. Tikai tad tas
vares izpildit savu audzinataja misiju. Es negribu teatra — etiska un estétiska audzina-
taja — lomu parspilét, bet es negribu to ari parak noniecinat. Pasreiz més maz lasam
gramatas, galvenokart tikai avizes un Zurnalus. Tas nemaz nav slikti, jo ilgus gadus presé
nevaréja atrast ne kripatinas patiesibas. Tagad vélamies nokavéto atgit. Tacu driz maza
interese par gramatam, simfonisko muiziku, teatri var atriebties mums pasiem. Més visi
esam ierauti ka atvara, un nevar prasit, lai més filozofétu. Ta¢u mums jacenSas no $i
atvara izklat. Tikai jazina, kura krasta izkapt. So virzienu, §o pareizo krastu mums var
noradit maksla.” (154)

Adolfs Sapiro sapnoja par “Hamletu”, 1988. gada pat saka to méginat, galveno lomu
uzticot Ridolfam Plépim, tacu diemZél méginajumi tika partraukti, un iecere par
“Hamletu” netika realizéta. Sapiro aiznemtiba ar ASSITEJ (Starptautiskas bérnu un
jaunatnes teatru asociacijas) PSRS centra un vélak visas asociacijas prezidenta
pienakumiem un visam ta aktivitatém pasaulé, vina vélme pagut gandriz neiesp&jamo —
iestudét izrades arzemju teatros, vadit Jaunatnes teatri, risinat “Hamleta” iestudéjuma
vérienigas ieceres, iespéjams, nelava vinam pievérst pienacigu uzmanibu Kultiras
ministra pirmas vietnieces Nellijas Janaus izteikumiem presé, ka Lac¢plésa ielas 25 namu
(kura péc Dailes teatra aizieSanas uz jaunajam telpam Brivibas ield 1977. gada rudeni
stradaja Jaunatnes teatra latviesu trupa) vajadzétu atdot studentu teatrim, ka Jaunatnes
teatra darbs pédéjas sezonas ir neapmierinoss.
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Adolfs Sapiro
astondesmitajos gados

Tacu pats galvenais — Sapiro neizradija interesi par vienas Jaunatnes teatra aktieru
dalas neapmierinatibu ar niecigo iestudéjumu skaitu teatri, ar ilggadéju daudzu aktieru
dikstavi. Visi jau bija pieradusi, ka teatra galvenajam rezisoram ir savi aktieri, ar kuriem
vin$ regulari strada, un vienai aktieru ansambla dalai vin§ nepieveér§ vajadzigo uzma-
nibu.Tiem tad arT 1980. gadu beigas, 1990. gadu sakuma pacietibas mérs bija pilns. Vini
véléjas stradat, pieprasija, lai Sapiro biezak uzturas Latvija, pievér§ vairak uzmanibas
Jaunatnes teatra makslinieciskas darbibas jautajumiem. Vini uzsaka gandriz regularas
vizites pie toreiz&ja kultiiras ministra Raimonda Paula ar siidzibam par teatra maksli-
nieciska vaditaja darba stilu, ar lagumiem iejaukties teatra darba, rast kadu risinajumu.
Ja palasa ta laika presi, tad aktieru pretenzijas Adolfam Sapiro ir pietiekami skalas un
nezéligas. Jaunatnes teatris tiek saukts par autoritaru teatri. “Tas ir tada rezisora teatris,
kas, budams profesionals un talantigs, necie$ ne mazako brivas domas izpausmi paklau-
tajos, necie§ kritiku, nepienem ari pozitivus priekslikumus,” ta laikraksta “Latvijas
Jaunatne” (1992. gada 3. junija) korespondentei teica jau tedtri atstajusie Jaunatnes
teatra aktieri. Uzvardi publikacija nav minéti, un ir veltigi censties noskaidrot, kuri tad
tie isti bija. Iesp€jams, teatra galvenais rezisors nepievérsa pietiekami nopietnu uzma-
nibu ari Latvijas baptistu draudzes vélmei atgit savu bijuSo dievhamu Lacplésa iela 37.

Jaunatnes teatra likvidacija notika 1992. gada. Kultiiras ministrija to gan nosauca
par Jaunatnes teatra reorganizaciju. Janem tomér véra, ka krize un neapmierinatiba
Jaunatnes teatra kolektiva radas krietni agrak par lémumu teatri reorganizét. Jau
1988./1989. gada sezona teatr1 bija dzirdamas neapmierinatu aktieru balsis. Dala aktieru,
galvenokart maznodarbinatie, arvien bijusi neapmierinati, sidzéjusies par rezisoriem
gan Kultaras ministrija, gan citas iestadés. Un ne tikai Jaunatnes teatri. Teatra vésturé
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minéti vairaki aktieru dumpji dazados laika periodos ari citos teatros. Tac¢u par Jau-
natnes teatri sabiedriba ilgus gadu desmitus bija radusi domat, ka tur viss ir kartiba, ka
makslinieciskais personals ir apmierinats ar vadibu un darba apstakliem. Sis aréjais
miers daléji tika saglabats, pateicoties direktora Stanislava Gudzuka stingrajai nostajai,
vina diplomata spéjam. Teatri médza teikt, ka visas vétras un intrigas tiekot apklusinatas
direktora kabineta. Par kolektiva sirdsapzinu tika uzskatita aktrise un talantiga jauno
aktieru audzinataja Lucija Baumane. DroSi vien ari vinas attieksme pret darbu un
kolégiem garantéja labvéligas radosas atmosféras veido$anu un uzturéSanu aktieru
ansambli. Baumane aizgaja aizsaul€ 1988. gada, vinas trikumu asi izjuta pirmam kartam
vinas bijusie audzeékni un ari paréjie aktieri. Ari Stanislavs Gudzuks $kita nedaudz
paguris un samulsis. Acimredzot vin§ prata cinities un uzveikt padomju varas nomenkla-
tiru, tacu bija diezgan bezpalidzigs jaunaja situacija. 1991. gada 15. augusta Gudzuks
tika atbrivots no direktora amata sakara ar aizieSanu pensija. Makslinieciska vaditaja
un direktora postenus apvienot uznémas Sapiro.

Interesanti Skiet Kultiiras ministrijas noslégtie darba ligumi ar teatra maksliniecisko
vaditaju Adolfu Sapiro 1991. gada. Tie ir divi. Viens noslégts 1991. gada 31. janvari. Taja
rakstits, ka teatra makslinieciskais vaditajs apnemas:

“1.1. organizét un vadit teatra radoSa kolektiva maksliniecisko darbibu un
atbildét par §1 darba rezultatiem;

1.2. noteikt teatra ansambla perspektivas darbibas makslinieciskos pamatprin-
cipus un izstradat un realiz€t repertuaru sezonai, iepazistinot ar to teatra makslinie-
ciska ansambla abas trupas;

1.3. nodroS$inat regularu radoSo darbu teatri, uz ligumattiecibu pamata pie-
saistot darbam teatr1 jaunus Stata rezisorus vai viesreZisorus;

1.4. nodroSinat ne mazak ka 6 jauniestudéjumus gada uz abu teatru skatuvém,
no kuriem vismaz 2 izrazu sagatavoSana javeic paSam makslinieciskajam vaditajam;

1.5. sagatavot ik gadu ne mazak ka tris izrades bérniem;

1.6. sezonas laika neuznemties darbu citos teatros PSRS un arzemés bez sa-
skanoSanas ar kultiras ministru;

1.7. nodroSinat teatra repertuara eso$o izrazu augstu maksliniecisko lIimeni;

1.8. Lacplésa ielas 25. nama kapitalajam remontam sakoties, 1991./1992. g. no-
droSinat abu trupu darbu uz skatuves Lacplésa iela 37.”

Liguma darbibas laiks ir no 1991. gada 31. janvara lidz 1994. gada 30. janvarim. Sis
ligums tatad paredzéja, ka Sapiro strada lidz 1994. gadam. Ja tas biitu vienigais darba
ligums ar Jaunatnes teatra maksliniecisko vaditaju, iesp&jams, ka Sapiro bitu saglabajis
savu amatu un Jaunatnes teatris nebutu likvidéts, jo 1994. gada situacija jau bija cita-
daka. Tacu Sapiro bija piekritis, varbat pats to ari véléjies, klat par teatra maksliniecisko
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vaditaju un direktoru. Un 1991. gada 21. junija Kultiras ministrija slédza vél vienu
ligumu, nu jau ar Jaunatnes teatra maksliniecisko vaditaju un direktoru. Taja ir tie pasi
noteikumi. AtSkiriba ir tada, ka saskana ar $o ligumu “makslinieciskais vaditajs-direk-
tors rikojas ar tedtra mantu, noslédz ligumus, izdod pilnvaras, bankas atver norékinu
kontus un citus teatra kontus”, un liguma darbibas laiks ir no 1991. gada 1. augusta lidz
1992. gada 31. jalijam. Tiesi §is ligums ir juridiskais pamats Sapiro atbrivosanai no
ienemama amata. Kultiiras ministrija 1992. gada 31. julija izdeva pavéli Nr. K-287 “Par
kadriem”: “Adolfu Sapiro — Valsts Jaunatnes teatra maksliniecisko vaditaju-direktoru
atbrivot no ienemama amata ar §. g. 31. juliju sakara ar darba liguma termina notecé-
jumu (Latvijas Darba likuma kodeksa 30. panta 2. punkts). Pamatojums: 1991. gada
21. jiinija darba ligums.” So pavéli nav parakstijis Raimonds Pauls, bet kultiiras ministra
pirma vietniece Nellija Janaus. (Kultiiras ministrijas arhivs, 678. fonds, 8. apraksts,
1125. lieta, 77. lapa)

Vai Adolfs Sapiro izpildija pienakumus, kurus uznémas, parakstot darba ligumus?
Ja aplikojam teatra repertuaru krievu trupa 1991. gada, tas nemaz tik pelams neiz-
skatas. Taja ir pat ievérots skaitlis — sesi iestudéjumi. Divus no tiem veicis pats maksli-
nieciskais vaditajs — Josifa Brodska “Demokratija” un pasa Sapiro veidotais “Danu
stasts” péc Andersena pasaku motiviem. Ir ari tris iestudéjumi bérniem. LatvieSu trupa
ir bedigak. Taja praktiski ir tikai divi jauniestudéjumi: Sapiro veidotais “Neglitais piléns”
péc Andersena pasakas motiviem un Viljama Gibsona “Lupatu Anna”, kuru iestudéja
rado$a brigade no Sevastopoles un kura latvieSu skatitdjam neiepatikds. No malas
lukojoties, nekas tik apkaunojosi nemaksliniecisks, ka to vélak interpretéja Kulttras
ministrija, Sai konkrétaja laika perioda nenotika. Paréjie republikas teatri devindesmito
gadu sakuma pardzivoja lidzigas gritibas. Iespéjams, ka ta domaja arf Sapiro un jutas
sameéra dross, jo darba ligums kopuma tika ievérots. DroSi vien ar kontiem bankas ari
viss bija kartiba, jo nekadi finanSu parkapumi netika konstatéti.

Skiet, ka aktieru gajieni uz Kultiras ministriju samulsinaja toreiz&jo kultiras
ministru Raimondu Paulu. Laikraksta “Literatiira un Maksla” organizétaja apala galda
sarund 1992. gada 10. aprili vin$ sev raksturigd nenopietni dz€ligd manieré izteicies:
“Pirms diviem vai vismaz pusotra gada pie manis regulari, gandriz katru otro dienu
naca grupas no Jaunatnes teatra un prasija no manis, lai es kaut ko daru ar Jaunatnes
teatri, jo vairs nav izturams talak dzivot, prasija, lai es Sapiro metu no teatra ara. Talit
naca ari otra grupa, kas aizstavéja Sapiro. Es atrados loti mulkiga situacija, jo augsti
vért&ju Sapiro profesionalismu.”

Par to, ka Raimonds Pauls sakuma visai negribigi uzklausija neapmierinato aktieru
siidzibas, liecina arf Jaunatnes teatra krievu trupas aktrises, toreizéjas Adolfa Sapiro
dzivesbiedres Irinas Fjodorovas izteikumi intervija Zurnala “Teatra Veéstnesis” 1992. gada
6. numura. Uz teatra kritikes Maijas Svarinskas izteikumu: “Atcerieties, kad latvieSu

255



trupa sakas nemieri, Pauls kategoriski nostajas Sapiro pusé, vina atbild: “Ja, ta bija.
Mana saprasana tas notika ta... Viss patieSam sakas no apvainojumiem, no pretenzijam,
kuras izteica latvie$u trupas lauzu grupa. Tiesi tai laika sevi aktivi saka izpaust Adolfa
audzekni, uz §1 fona Kuple, Singajevska, dazi citi aktieri, iesp€jams, jutas aizskarti sava
patmila un saka parmest Adolfam, ka vini ir pamesti novarta, ka viniem nav lomu. Vini
ar savam siidzibam gaja pie Paula, rakstija... Pauls reiz piezvanija Adolfam un sacija: kas
jums tur par kaSkéSanos, butu tu vinus visus triecis pie velna. Tomér stidzibnieki turpi-
naja iet pa iestadém, un tad sakas spéku polarizacija ministrija tapat ka visa sabiedriba.”

Abas it ka karojosas puses — Raimonds Pauls un Adolfs Sapiro — apmainijas ar
ironiskam replikam presé dazadas intervijas un publikacijas. Sapiro $ai laika bieZi bija
arzemés. Varbiit viniem vienkarsi nebija laika dialogam, varbut pietriika labas gribas?
Dzive bija tik steidziga un sarezgita. lesp&jams, Paulu bija nogurdinajusas Latvijas bap-
tistu draudzes neatlaidigas prasibas atdot viniem piederosas telpas Lacplésa iela 37.
Skiet, ka lidz 1992. gada 1. aprilim, kad notika Kultiiras ministrijas un teatra kolektiva
kopéja sanaksme, kultiras ministrs vél neko nebija izlémis. Vismaz ta apgalvo toreizéja
ministrijas specialiste Antra Torgane. Pauls jau pieminétaja laikraksta “Literatiira un
Maksla” apalad galda saruna izteicies: “Gribé&ju satikties ar teatra kolektivu un parunat
par situaciju, kada més paslaik atrodamies. Draudze neatkapsies, tas ir vinas ipasSums,
mums ir jadoma, ko darit talak, jameklé telpas, kuru mums nav.”

Diemzél labi ieceréta saruna nenotika. Aktieri acimredzot bija gaidijusi nevis ap-
runasanos, bet kadu konstruktivu risinajumu, kadu Kulttras ministrijas piedavajumu,
kurs netika izteikts. Neieklausoties Raimonda Paula viedokli, aktieri esot sakusi emo-
cionali klaigat, parmest kultiiras ministram nodevibu, nekompetenci. Ka atceras Antra
Torgane, Adolfs Sapiro ai sapulcé piedalijies, tatu nav iejaucies saruna, nav neko teicis,
tikai sedéjis un lasijis laikrakstu. Noskanojums teatri kultiiras ministru ta sakaitinajis,
ka vin$ nenogaidijis sanaksmes beigas un neatvadijies aizbraucis no teatra.

Péc aizbrauksanas no teatra Pauls lielas dusmas pazinojis presei par teatra reorga-
nizaciju. Sis nozimigais, iz8kiro$ais Iémums tatad tika pienemts emociju uzpliidu bridi,
dusmas, aizvainojuma. Ja kultiiras ministrs btitu pagaidijis lidz ritam, varbtit Jaunatnes
teatra liktenis butu citads.

Otras dienas rita péc liktenigas sanaksmes Adolfs Sapiro aizgaja uz ministriju, vé-
1¢jas tikties un parunat ar Raimondu Paulu, tacu kultaras ministrs vinu vairs nepienéma.
Ar Sapiro tikas kultiras ministra pirma vietniece Nellija Janaus. Driz péc skandalozas
sanaksmes teatri laikraksts “Literatiira un Maksla” organizéja apala galda sarunu, uz
kuru uzaicinaja abas puses — gan kultiiras ministru, gan teatra maksliniecisko vaditaju.
Laikraksta redakcija ceréja, ka varbat §ada saruna abas puses spés kaut ko noskaidrot
un par kaut ko vienoties. Ta¢u $oreiz no tik§anas ar Paulu atteicas Sapiro. Ministrs pie-
prasija, lai saruna notiktu nevis, ka parasti, redakcija, bet gan Kultaras ministrija, Sapiro
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pazinoja, ka uz ministriju vin$ neies. Ari Soreiz dialoga iesp€jas starp abam pusém
netika izmantotas. Rezultata 1992. gada 16. aprili Pauls parakstija pavéli Nr. K-117 par
Jaunatnes teatra reorganizaciju:

“Sakara ar Jaunatnes teatra neapmierinoSo rado$o un saimniecisko darbibu 1991.
un 1992. gada pavélu:

1. Izsludinat Jaunatnes teatra reorganizaciju ar 1992. gada 21. janiju. Sadalit
Jaunatnes teatri divos patstavigos teatros, attiecigi pardalot valsts dotaciju.

2. Izveidot inventarizacijas komisiju teatra materiali tehnisko lidzeklu uzskaitei un
pardaliSanai diviem patstavigiem tedtriem lidz 1992. gada 20. janijam.

3. Izsludinat konkursu uz aktieru Stata vietdm abos tedtros no 1992. gada 21. jinija
lidz 1. augustam.

4. Izsludinat konkursu uz abu teatru maksliniecisko vaditaju un direktoru vietam no
1992. gada 21. junija lidz 1. augustam.

5. Uzticét abu teatru jaunieceltajiem makslinieciskajiem vaditdjiem nokomplektét
teatru makslinieciskos personalus un aktieru ansamblus lidz 1992. gada 1. septembrim.

6. Uzticét abu teatru jaunieceltajiem direktoriem nokomplektét parvaldes un
tehniskos personalus lidz 1992. gada 15. septembrim.

7. PaSreizéja Jaunatnes teatra krievu trupai péc 1991./1992. gada sezonas slégSanas
biut gataviem atbrivot namu Lacplésa iela 37 ta likumigajiem ipaSniekiem — Latvijas
Baptistu draudzu savienibai.

8. Uzdot N. Janaus un S. Meijerovicam lidz 1992. gada 20. maijam iesniegt alterna-
tivus variantus €kas LacpléSa iela 37 aizstaSanai ar citam telpam.”

Seko kulttiras ministra Raimonda Paula paraksts.

(Si pavéle atrodama Latvijas Kultiiras ministrijas arhiva, 678. fonds, 8. apraksts,
1124. lieta, 119. lapa)

Latvijas Valsts arhiva (678. fonds, 14. apraksts, 138. lieta, 36. lapa) saglabajusies
Adolfa Sapiro véstule Kultiiras ministram Raimonda Paula kungam, kura datéta ar
1992. gada 1. juniju.

“Sakara ar Jusu 1992. gada 16. aprila pavéli Nr. K-117 teatra vadiba ludz Jus dot
izskaidrojumus un konkrétus noradijumus sakara ar minétas pavéles izpildiSanu.
Jautajumi ir radusies sakara ar to, ka pavéle ir nepilniga, nekonkréta un pat pretruniga.

1. Jaunatnes teatrim nav saprotams, kadi dati un fakti ir pamata apgalvojumam, ka
teatra darbiba 1991./1992. g. nav radoSa un ir nesaimnieciska.

2. No pavéles 1. punkta izriet, ka Jaunatnes teatri ar 1992. g. 21. janiju ka veselu
organizaciju faktiski likvide, izveidojot 2 patstavigas organizacijas. Kadus konkréti
teatrus ir paredzéts izveidot, kadi bus So teatru apjomi un kads ir sadaliS8anas pamats,
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pavélé nav noradits. Saja sakariba nav saprotams ari, kadas attiecibas (darbinieku skaits,
Stata vietu skaits, teatra vietu skaits) tiks pardalita valsts dotacija.

3. No pavéles 2. punkta nav saprotams, kas izveido inventarizacijas komisiju, no
kura lidz kuram laikam §1 komisija darbosies un ka tiks sadalita materiali tehniska baze
starp diviem pagaidam nekonkrétiem teatriem.

4. Pavéles 3. punkta nav noradits kas izsludina konkursu uz aktieru Statu vietam un,
par cik nekas konkréti nav zinams par abiem “patstavigiem teatriem”, tad nav sapro-
tams, ka to var izdarit.

5. Pavéles 4. punkta ir paredzéts izsludinat konkursu par abu teatru maksliniecisko
vaditaju un direktoru vietam, bet absoliiti nekas nav pateikts par to, kas notiek ar
pasreizéjiem darbiniekiem.

6. Pavéles 5. punkts ir nekonkréts, jo nav adreséts konkrétam personam un ir pret-
runa ar pavéles 3. p., jo 5. p. “jaunieceltajam” makslinieciskajam vaditajam ir uzdots
nokomplektét teatru makslinieciskos personalus, bet pavéles 3. p. ir noradits, ka Statu
vietas abos teatros tiks aizpilditas péc izsludinata konkursa. Kas un ko konkréti daris,
nav saprotams. Tatad nekonkréts ir ari pavéles 6. p. (nav konkréta adresata), kam jano-
komplekté teatra parvaldes un tehniskais personals. Sis jautajums skar ari pasreizéjo
direktoru, tomér par vina likteni pavélé nekas nav pateikts. Vai pasreizéjais direktors
bis “jaunieceltais”, nav zinams, tadél butu janosaka ari pasreizéja direktora liktenis.
Pasreizéjais pavéles teksts rada tadu situaciju, ka direktors faktiski tiek atstadinats no
notikumiem, kuri ir paredzéti pavélé. Vinam nekas nav uzdots, un vins nevar rikoties,
bet tai pasa laika vin§ parstav veselu kolektivu, kur§ ik dienas grieZas pie vina ar
jautajumiem.

7. Pavéles 7. p. Par krievu trupas gatavibu atbrivot namu Lacplésa iela 37 ir nepilnigs
un nesaprotams. Nav saprotams, kam konkréti — vadibai, katram trupas loceklim ir ja-
gatavojas, kada veida jagatavojas atbrivot namu. Kas un ko $aja gadijuma piedavas
teatra darbiniekiem, jo saskana ar LR DLK 26. pantu attieciba uz krievu trupu faktiski
tiek noteikta parcelSana cita darba (butiski mainas darba noteikumi — darba vieta, alga
un citi apstakli, kurus pasreiz pat griti paredzét). Saja punkta nav noradits, kas namu
nodos Baptistu draudzei un uz kurieni paries krievu trupa.

8. Saskana ar pavéles 8. punktu zinojam, ka vél l1dz $ai dienai, t. i., 1. jinijam, teatra
vadibai nav zinams par citam telpam. Tie varianti, kuri ir zinami, teatrim nav pienemami
un neatbilst teatra darbam un ta pastavésanai.

Pavélé nekas nav pateikts par to, vai tiks samazinats darbinieku skaits un kas viniem
tiks piedavats. Saja sakariba gribam vérst Jiisu uzmanibu ari uz to, ka sakara ar Kultiras
ministrijas noradijumiem (pavéle Nr. 85, 1990. g. 21.03.) teatra vadiba 1991. g. ir noslégusi
ar darbiniekiem terminétos ligumus. Sakara ar papildinajumiem un izmainam Darba
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likuma kodeksa, ka arl ar LR Centralas arodbiedribas noradijumiem $ada riciba ir
nelikumiga. Tatad paSreizéja bridi visi minétie darbinieki ir uzskatami par Stata
darbiniekiem un uz viniem attiecas visas likuma noteiktas garantijas.

Nemot véra, ka esmu starptautiskas organizacijas ASSITEJ prezidents, man japar-
stav So organizaciju vairakas arvalstis laika no §. g. 12.-28. jinijam. Tapéc vélams sanemt
atbildi iespéjams 1saka laika.

Direktors — makslinieciskais vaditajs A. Sapiro (paraksts)”

Nekadus izskaidrojumus vai konkrétus noradijumus par 1992. gada 16. aprila
pavéles K-117 izpildi Kultiras ministrija teatrim nesniedza. Uz Adolfa Sapiro véstules
izlasama Raimonda Paula rezolucija Nellijai Janaus kundzei: “Interesants dokuments”.
Toties cita péc citas sekoja Kultiiras ministrijas pavéles (LVA, 678. fonds, 14. apraksts,
80. lieta) par konkursa izsludina$anu no 1992. 21. jinija lidz 1. augustam uz teatra
direktora vietu, uz makslinieciska vaditaja vietu. Saja konkursa varéja pieteikties
abu dzimumu personas, ne vecakas par 55 gadiem, ar augstako tedtra, kinomakslas
izglitibu.

Adolfs Sapiro konkursa nepiedalijas, vin$ §adu Kultiiras ministrijas attieksmi pret
sevi uzskatija par necienigu un aizvainojo$u. Par Sapiro reakciju uz konkursa izsludina-
Sanu Sodien ir dazadi viedokli. Ir cilvéki, tostarp bijusie Kultiras ministrijas darbinieki,
kuri doma, ka Sapiro atteik§anas piedalities konkursa bija parsteidziga. Ja vin§ taja
biitu piedalijies, noteikti batu uzvaréjis un biitu varéjis veidot jaunu teatri. Sodien
konkursi uz teatru maksliniecisko vaditaju un direktoru vietam ir paSsaprotami, nevienu
tie neizbrina un neaizvaino. Toreiz, 1992. gada, ta vél bija pavisam jauna, neierasta
prakse un tadél izraisija tik asu Sapiro reakciju.

Kultiiras ministrijas izsludinataja konkursa uz teatra makslinieciska vaditaja vietu
uzvaré€ja toreiz€jais Liepajas teatra rezisors Juris Rijnieks. Interesanti atzimét, ka
konkursa bija pieteicies ari tagadéjais Eiropa plasi pazistamais un popularais Jauna
Rigas teatra makslinieciskais vaditajs Alvis Hermanis. Tacu vin$ neuzvaréja, jo bija vél
pavisam mazzinams un nepieredzéjis. “Vins bija tik bikls un kautrigs, vina prezentéta
teatra programma un redzeéjums neparliecino8s. Toties Juris Rijnieks skaidri un
parliecinosi deklaréja savus principus un jauna teatra darbibas planu,” atceras konkursa
komisijas locekle Antra Torgane.

1992. gada 4. augusta Kultiiras ministrija izdeva pavéli Nr. 178 par Jauno Rigas
teatri: “Pamatojoties uz Latvijas Kultiiras ministrijas 1992. gada 16. aprila pavéli K-117
“Par Jaunatnes teatra reorganizaciju” ar §. g. 4. augustu teatri Riga, Lacplésa iela 25
(bijusais Latvijas Jaunatnes teatris) nosaukt “Jaunais Rigas teatris”.

Kultairas ministrs R. Pauls (paraksts)”
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Vel viena Kultiras ministrijas pavéle 1992. gada 6. augusta Nr. 180 Par Jaunatnes
teatra reorganizaciju. “Pamatojoties uz 1992. g. 6. augusta Kulturas ministrijas komisijas
lémumu, pavélu:

1. Patstavigu teatri Riga, Lacplésa iela 37, neveidot.

2.L1dz §. g. 15. sept. visu Latvijas Jaunatnes tedtra ipaSuma esoSo materiali tehnisko
bazi un naudas lidzeklu atlikumus Valsts banka nodot Jauna Rigas teatra bilance.

3. Latvijas Jaunatnes teatra direktora vietas izpilditajam A. Fridrihsbergam nodro-
Sinat telpu Lacplésa iela 37 saglabaSanu lidz to nodoSanai likumigajiem ipasniekiem.

Kultaras ministrs R. Pauls (paraksts)”

Jaunatnes teatra piecdesmit gadus ilga vésture bija noslégusies. La¢plésa iela 25
bija radits pilnigi jauns teatris. Sarunas par Jaunatnes teatra krievu trupas apvieno$anu
ar Krievu dramas teatri bija nesekmigas, un krievu trupa tika likvidéta. Adolfs Sapiro
no Latvijas aizbrauca, vina radosa biografija péc Rigas Jaunatnes teatra turpinas. Vin$
ir pasaulé atzits un populars rezisors, daudz iestudé Maskavas, Sanktpéterburgas,
Eiropas un Amerikas teatros. Tac¢u uz Latviju vins vairs nebrauc.

Par latvieSu trupas aktieriem 1992. gada augusta Kultiiras ministrija veda sarunas ar
Juri Rijnieku. Péc uzvaras konkursa laikraksta “Literatara un Maksla” uzdevuma inter-
véju Rijnieku. Uz manu jautajumu: “Ko jas domajat darit ar bijusa teatra trupu, vai ar
kadu no aktieriem tiks noslégts ligums?” Jauna Rigas teatra makslinieciskais vaditajs
atbild&ja: “Protams. Es vél neesmu aktierus informéjis par savu maksliniecisko prog-
rammu. Tie cilvéki, kas $aja programma ieklausies, nekur nepazudis. Bet es nevaru uz-
nemties nekadu atbildibu par trupu. Es norobezojos no jautajuma par aktieriem, kuri
diemzél varbit paliks bez darba. Es uzskatu, ka esmu atnacis tuksa vieta. Ari bijusajiem
Jaunatnes teatra aktieriem, cik es zinu, ligumi ir beigusies.” (155)

Par daudzajiem bez darba palikuSajiem Jaunatnes teatra aktieriem neviens neuz-
némas nekadu atbildibu, ne Jauna Rigas teatra vadiba, ne Kultiiras ministrija, ne Adolfs
Sapiro. Dazus gadus dala no viniem méginaja darboties ar nosaukumu “SIA Jaunatnes
teatris”, tacu telpu un ari finanSu trikuma dél 81 iniciativa apsika. Ar laiku vini atrada
citus darbus. Tacu vinu radoSie spéki un talants uz skatuves netiek izmantots.



